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Monografia avizatd se inscrie, preponderent, in aria cercetarilor actuale de lingvisticd a
textului, accentul fiind pus, in lucrare, atat pe latura functionala a fenomenelor de limbaj poetic
studiate, cat si pe aspectele lor conceptual-teoretice, pe problemele de natura epistemologica, pe
care acestea le suscita, in mod iminent.

Insusi obiectul de studiu al investigatiei — formele de manifestare si mecanismele de generare
a variabilitatii diafazice, precum si specificitatea, din perspectiva acestor forme si mecanisme, a
unor serii stilistico-istorice, alese de autoare in calitate de spatii liminale ce permit interpretarea
fenomenelor investigate, au impus cercetarii un demers interdisciplinar, fapt care se atesta in
mod pregnant in lucrare. Astfel, cercetarea efectuata tine, concomitent, de mai multe domenii
teoretice conexe, atat traditionale, cat si mai noi, insa imbinate armonios: lexicologia, stilistica
lingvistica si stilistica literard, semasiologia, onomasiologia, semantica structurald, semantica
interpretativa (cognitiva si referentiala), semiotica lingvistica si literara, poetica, hermeneutica
etc., ceea ce denota actualitatea incontestabild a lucrarii si, totodats, ii imprima un plus de
valoare stiintifica si aplicativa.

Pentru a realiza cercetarea la tema vizata, autoarea isi construieste riguros, esalonat pe intreg
parcursul investigatiei, o paradigma epistemologica congruenta fenomenelor de limba si
discurs poetic investigate, precum si problematicii teoretice subiacente. Astfel, asimiland
creator viziunile asupra problemelor de ordin teoretic, luate in discutie in lucrare, ale unor
lingvisti reprezentativi din spatiul limbii romane (T. Vianu, I. Oancea, D. Irimia, P. Miclau, 1.
Coteanu, S. Berejan, D. Caracostea, P. Cornea, lu. Popescu, V. Bahnaru, V. Pavel etc.),
cercetatoarea isi apropriaza, in acelasi timp, o serie de concepte teoretice emise de teoreticieni
notorii, deschizatori de noi perspective de cercetare in domeniile de referinta ale lingvisticii (E.
Coseriu, R. Jakobson, C. Kerbrat-Orecchioni, Fr. Rastier, B. Pottier, U. Eco, R. Carnap, Ch.
Morris, Ch. Peirce, Tz. Todorov , M. Riffaterre, A. J. Greimas, etc.), reusind sa le aplice in mod
adecvat la fenomenele investigate din limba romani. Aceasta demonstreazi nu doar
specificitatea fenomenelor lingvistice, investigate in lucrare, ci si caracterul lor universal,
importanta deosebita pe care o prezinta cercetarea lor in contextul preocuparilor actuale din
lingvistica contemporana.

Viziunea autoarei asupra fenomenelor investigate este exprimata atat prin intermediul unor
concepte-cheie de larga circulatie in lingvistica contemporana — serie stilistico-istoricd, stilistici
lingvisticd/stilistici literard, variabilitate diafazicd, variantd/invariantd, intensiune/extensiune,
sens/semnificatie, denotatie/conotatie, transfer de sens (metasemie), semn poetic, interpretant, referent-
referintd, care au fost preluate din teoriile lingvistilor mentionati anterior si utilizate in lucrare in
mod creator, precum si prin mijlocirea unor concepte specifice si a unor termeni speciali,
congruenti fenomenelor investigate, care apartin autoarei, in propriu. E vorba, in speta, de
conceptele supraserie stilistico-istorica (p. 30-31) si variabilitate paradigmatica individuald (p. 85), ce
constituie marca de noutate stiintifica a cercetdrii la care ne referim si care denotd, totodata,
contributia personala a autoarei la studiul acestei problematici lingvistice de certa actualitate.

Astfel, in deplind conformitate cu natura neunivoci a obiectului de cercetare, lucrarea este
structurata in trei capitole distincte, primele doua dintre care demarcheazd cele doua
dominante teoretice ale investigatiei — seria/supraseria stilistico-istoricd si variabilitatea diafazicd,
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identificand esenta si specificitatea fiecareia dintre ele, iar cel de al treilea este consacrat
studiului teoretic si aplicativ al genezei si formelor de manifestare a variabilitatii paradigmatice
individuale, alias al variabilitatii diafazice in cadrul unor supraserii stilistico-istorice concrete -
paradigmele poetice ale lui M. Eminescu, N. Stanescu si St. A. Doinas.

In Capitolul 1, intitulat ,,Definirea paradigmei de cercetare”, se urmireste, de fapt, stabilirea
limitelor de natura cognitiva si referentiala ale spatiului liminal, care favorizeaza producerea si
perceperea variabilitatii diafazice. Analizand critic opiniile pertinente ale mai multor cercetatori
in problema variabilitatii limbajului, autoarea ajunge sa sustina teza ca variabilitatea diafazica
este un tip de variabilitate individuala, care trebuie abordata in termeni de proces si produs, si
care reclama un demers de cercetare din perspectiva semiotica si stilistica (p. 12). Ea conchide,
pe buna dreptate, ci variabilitatea diafazica este localizata, preponderent, la nivelul discursului,
care permite alegerea/selectia elementelor potentiale de variere de pe axa paradigmatica a limbii
si combinarea lor pe axa sintagmatica a discursului - procese care se presupun reciproc si care
favorizeaza varierea individuala a mijloacelor linguale de catre subiectul creator. Tot aici,
autoarea stabileste pertinentele acelui spatiu liminal, care, dupa ea, permite relevarea si
identificarea variabilitatii diafazice — supraseria stilistico-istoricd, un concept care ii apartine in
propriu si pe care ea il defineste dintr-o dubla perspectiva: lingvistica si axiologic-literara,
insistand, dupa noi, usor exagerat, asupra laturii axiologic-estetice a fenomenului definit, si nu
asupra celei lingvo-poetice, dupd cum o impune insusi subiectul si caracterul cercetarii la
subiectul vizat. Astfel, in contextul posibilitatilor de manifestare a variabilitatii diafazice,
autoarea sustine ideea privind asa-zisa ,,superioritate a poeziei fata de proza” (p. 43), facand, in
special, trimitere intru sustinere la afirmatiile unor personalitati din timpuri diferite, care, in
ultima instantd, ii permit sa considere supraseriile stilistico-istorice drept ,,privilegiul exclusiv
al poeziei”. Dupa noi, afirmatiile invocate de autoare contin argumente prea putin suficiente
pentru a prezenta aceasta idee drept un adevar absolut. Se pare, autoarea insasi nu este sigura
de veracitatea acestei pretinse ierarhii, mai ales atunci cand evoca notiunea de ,,complexitate”,
raportata la poezie si proza, care ,,deriva din caracterul informational” (p. 44) al celor doua,
ceea ce o face, in consecinta, sa declare totusi ipotetic caracterul acestei perspective de abordare.
Evident, o atare incercare de ierarhizare implica multiple riscuri; cert e insa faptul ca poezia, in
comparatie cu proza, ofera cu mult mai mult teren pentru varierea diafazica, ceea ce motiveaza
pe deplin alegerea facuta de autoare in favoarea unor anumite paradigme poetice ca surse
pentru corpusurile de exemple, menite si valideze demersul teoretic al cercetarii.

Capitolul al Il-lea al monorafiei (,,Conceptul de variabilitate”) ia in dezbatere conceptul de
variabilitate a limbajului si fenomenele la care el se refera, autoarea stabilind si caracterizand
aici un spectru extins de fatete si aspecte problematice congruente fenomenelor investigate.
Efectuand o sistematizare a bibliografiei si a terminologiei domeniului, autoarea constata cu
justete ca ,,in epistema romaneasca a variabilitatii, bibliografia problemei se reduce la unele
observatii si consideratii sporadice ”(p. 49), ceea ce o determina sa se plaseze cu fermitate in
albia conceptiilor, emise in aceasta privinta de catre unii cercetatori rusi, dar si basarabeni —
nume de notorietate in domeniul de referinta (Gorbacevici, Golovina, Graudina, Evghenieva,
Gak, Piotrovsky, Berejan, Pavel, lonita), creandu-si, astfel, o baza teoretica solida, care ii
permite sa abordeze plenar si adecvat acest fenomen in limba romana contemporana. Astfel,
variabilitatea diafazicd este cercetatd aici, dupd cum e si firesc, in contextul larg al teoriei
variabilitatii, prin prisma cauzelor/factorilor variabilitdtii si a principiului  de
varianta/Zinvarianta, cu referire la cuvant. Un merit deosebit al investigatiei la acest capitol il
constituie consideratiile autoarei vizand variabilitatea lexico-semantica in limba romana
(pentru care indica si ilustreazd mai multe modele caracteristice (vezi p. 61), precum si tipologia
propusd a fenomenelor de limbaj variabile, care, ulterior, va fi validata prin corpusurile de
exemple selectate din paradigmele poetice, analizate in cadrul capitolului 111 al lucrarii. Tot aici,
merita a fi retinuta si apreciata, in speta, viziunea novatoare a autoarei privind conceptul de
variabilitate diafazica, expusa amanuntit in § 6. al capitolului vizat. Astfel, autoarea sustine, cu
totala justete, ca variabilitatea diafazica e recognoscibila anume la nivelul stilurilor individuale,
si ca aceasta ,este ilustratda prin variante lexico-semantice care denomineaza obiectiv sau
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figurativ aceeasi realie, indiferent daca se intersecteaza sau nu sub aspect semantic” (p. 81) in
cadrul idiolectelor estetice, care ofera cele mai surprinzatoare exemple de variere diafazica, ce
se produce, preponderent, la nivelul semnificatului unitatilor lexicale. Importanta se arata, in
acest context, si constatarea autoarei privind schimbarea de identitate a unitatii lexicale, care are
loc in procesul varierii diafazice: ,unitatea lexicald poate dobandi, in planul textului, o
identitate sintagmatica, ce difera de identitatea sa paradigmatica in planul limbii” (p. 83).
Aceastd constatare 1i permite autoarei si emitd ipoteza privind necesitatea unei triple
perspective de cercetare a sensului semnelor limbii, atunci cand se studiazid fenomenul
variabilitatii diafazice: planul paradigmatic al limbii (caruia ii corespunde intensiunea
semnului, exprimata in termenii unei semantici cognitive), planul paradigmatic al autorului si
planul sintagmatic al textului (carora le corespunde extensiunea semnului, exprimata in
termenii unei semantici referentiale). Demersul propus de citre autoare reprezintd, de fapt,
traiectoria de transformare a semnului lingual in semn artistic (semn poetic si semn estetic sau
simbol auctorial) — o metamorfozad iminenta in cazul varierii diafazice in cadrul limbajului
poetic, reprezentdind un proces logogetic, marcat intens de subiectul creator, dupa cum
remarcs, subtil si veridic, autoarea.

Totodata, ne vedem obligati a remarca, la acest capitol, aparenta carenta de formulare a ideii
autoarei privind existenta unei relatii directe intre variabilitatea diafazica si sens (a se vedea
compartimentul 6. 2., intitulat ,,Sensul-mecanism al variabilitatii individuale™). In esentd,
autoarea are perfecta dreptate cand afirma ca exista o legatura nemijlocita intre variabilitatea
diafazica si semantica. Aceastd legatura intrinseca iese in evidenta, in special, la nivelul corelarii
varierii individuale cu sensul (care, dupa noi, este nu doar un produs, ci, mai intai de toate, un
proces, 0 categorie dinamicd, si nu una staticd, imuabild). La fel ca si varierea diafazics,
constructia de sens isi are embrionii in limba (sub forma de sens conventional si sens potential),
si ea se produce gradual, prin transformarea virtualului in actual, conform unor mecanisme de
constructie a sensului si de articulare a sa cu o structura referentiala anume. Doar astfel
interpretat, sensul poate fi admis in calitate de mecansim al variabilitatii individuale, ceea ce, in
ultima instanta, denota ca autoarea a intuit corect relatia iminenta dintre sens si variabilitatea
diafazica, desi formularea propusi de citre ea in lucrare a acestui postulat lasi, oarecum, loc
pentru discutii.

Cu referire la acest capitol al lucrarii, e de notat ca asertiunile emise de autoare sunt de o
certa valoare teoretico-stiintificd, ele denotand caracterul profund inovator al investigatiei
efectuate si capacitatea autoarei de a inainta solutii adecvate unor problematici de stringenta
actualitate din lingvistica contemporana.

Capitolul 11l al lucrarii (,,Variabilitatea diafazica in cadrul unor supraserii/Zserii stilistico-
istorice”) se impune prin consistenta teoretica si prin subtilitatea analizelor unor fapte de limbaj
poetic pertinente pentru fenomenul de limbaj investigat. In speta, se interpreteaza mostre de
variabilitate individuald din 2 supraserii stilistico-istorice - paradigmele poetice ale lui M.
Eminescu, N. Stanescu si din creatia lui St.A. Doinas. Astfel, pentru a valida postulatele
teoretice emise in capitolele anterioare, autoarea procedeazd la cercetarea mostrelor de
variabilitate individuala in spatii de constituire a mesajului artistic de doua tipuri; mesajul e
considerat, deci, in cadrul a doua spatii liminale, unul dintre care il reprezinta un text aparte al
subiectului creator (avand ca obiectiv de cercetare textualizarea), iar celdlalt - o serie de texte care
constituie un esantion reprezentativ al paradigmei poetice a subiectului creator si se
subordoneazi obiectivelor de contextualizare. Demersul pluridimensional, pe care autoarea il
adopta in raport cu fenomenele investigate la acest capitol, este un merit incontestabil al
investigatiei si el se arata a fi pe masura complexitatii acestor fenomene de limbaj investigate.
Autoarea aplici, asadar, de o manierd adecvatd, perspectiva onomasiologicd, atunci cand
cerceteazd, in plan comparat in cadrul celor trei paradigme poetice, zona conceptuala
~feminitate”; perspectiva semasiologicd, cAnd urmareste variabilitatea diferitelor lexeme (icoand) si
ale unor grupuri nominale/verbale, organizate in jurul anumitor lexeme (virtute, ord);
perspectiva semioticd, aplicatd in raport cu variabilitatea unor simboluri auctoriale (in cadrul
paradigmei poetice a lui S.A. Doinas, in special). In plus, pentru a scoate plenar in evidenta

121

PDF created with pdfFactory Pro trial version www.pdffactory.com



http://www.pdffactory.com

mecanismele variabilitatii diafazice, investigate la nivelul semnificatelor, autoarea opereaza o
analiza semantica complexa a acestor unitati, recurgand la analiza semica a continutului lor
semantic si la compararea celor doua componente (intensionald si extensionala) din structura
semantismului unitatilor lexicale analizate, ceea ce-i permite a deduce ca metaforizarea este, de
fapt, mecanismul dominant al variabilitatii individuale in paradigmele poetilor vizati. Lucrarea
capata valoare si prin faptul ca acestei analize semantice si semiotice pluridimensionale i se
suprapune analiza hermeneutica, care valorifica potentele si profunzimile semantice,
conceptuale si afective ale cuvintelor in cadrul paradigmelor poetice vizate.

Efectuand, pe intreg parcursul lucrarii, studiul analitic al diferitelor fatete ale fenomenului in
discutie, prin aplicarea unor metode de analiza conjugate, in planul vorbirii individuale,
autoarea ajunge, in consecinta, la o serie de concluzii finale judicioase si pertinente, de o
incontestabild valoare stiintifica si aplicativa, in baza carora ea propune o serie de recomandari
binevenite intru ameliorarea procesului instructiv-educativ la diferitele cicluri din invatamantul
filologic. Cu certitudine, rezultatele cercetarii la tema in discutie pot constitui bazele teoretice si
practice ale unor cursuri universitare noi, precum si ale elaborarii unor dictionare speciale,
axate pe variabilitatea diafazica in cadrul unor supraserii stilistico-istorice.

Veronica PACURARU,
conferentiar universitar, doctor in filologie,
Universitatea de Stat din Moldova
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